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Na podstawie art. 86 i 88 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.
U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 z p6zn. zm.) oraz art. 7 pkt 3 i art. 25 ustawy z dnia 5 czerwca
1998 r. o administracji rzagdowej w wojewodztwie (Dz. U. z 2001 r. Nr 80, poz. 872 z pozn.
zm.), w okresie 13-15 maja 2008 r. Wydziat Nadzoru i Kontroli Podlaskiego Urzedu
Wojewodzkiego w Biatymstoku przeprowadzit w podlegtym Panu Urzedzie Miejskim
kontrole w zakresie przyjmowania i zatatwiania skarg i wnioskdéw oraz realizacji przepiséw
ustawy o dostepie do informacji publicznej (ze szczegdlnym uwzglednieniem obowigzku
publikowania o$wiadczen majatkowych).

Kontrolg objeto okres od 1 stycznia 2007 roku do dnia kontroli.

Sprawdzono przestrzeganie przepisow prawa dotyczacych przyjmowania i zatatwiania
przez burmistrza i Rade Miejskag skarg i wnioskow, udostepniania informacji publicznej,
przyjmowania i analizowania oSwiadczen majgtkowych oraz zapewnienia jawnosci dziatania
organ6éw Gminy.

Dokonane ustalenia zawiera protokét podpisany przez Pana 6 czerwca 2008 r.

W prowadzonej dziatalnoSci objetej kontrolg wystepowaty uchybienia i

nieprawidtowosci wynikajgce z nieprzestrzegania przepiséw prawa, a mianowicie:

1 Skargi mieszkanca Etku na Przewodniczacg Rady Miejskiej nie zostaty przekazane
organom wiasciwym do ich zatatwienia, czym naruszono art. 231 i art. 229 pkt 1i 3 Kpa.

2. Trzech wystapien tego samego mieszkarnca, noszacych w Swietle art. 222 i art. 227 Kpa
znamiona skargi, nie wpisano do centralnego rejestru skarg i wnioskow whbrew zapisom
art. 254 Kpa i § 20 Regulaminu Organizacyjnego Urzedu.

3. Skarge z sierpnia 2007 roku przestano Wojewodzie trzy dni po uptywie terminu
wskazanego w art. 231 Kpa.

4. Skarge ze stycznia 2008 roku na bezczynno$¢ burmistrza zatatwiono z naruszeniem
miesiecznego terminu okreSlonego w art. 237 8§ 1 Kpa, nie powiadamiajgc
zainteresowanego o0 przyczynach zwioki i 0 nowym terminie zatatwienia sprawy,
zaniechano wiec czynnosci nakazanej w art. 36 w zwigzku z art. 237 § 4 Kpa. Skarzgcego
nie zawiadomiono réwniez o terminie rozpatrzenia przez Rade jego sprawy, czym
zignorowano zapis zawarty w 8 34c punkt 3 Statutu Gminy.

5  Wobrew treSci art. 11b ust. 3 ustawy o samorzadzie gminnym, w Statucie Gminy nie
ustalono zasad dostepu do innych niz protokoly dokumentéw urzedowych, czym
ograniczono zakres uprawnien wynikajagcych z art. 1lb ust. 2 ustawy o samorzadzie
gminnym i art. 3 ust. 1 ustawy z 6 wrzeSnia 2001 roku o dostepie do informacji
publicznej.
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6. W Biuletynie Informacji Publicznej (BIP) nie zamieszczono dokumentéw i danych
wskazanych w art. 19 i art. 6 ust. 1punktach la, b, 2, 3d, 3f, 4a, 4c, 4d i 5d w zwigzku z
art. 8 ust. 3 ustawy z 6 wrzesnia 2001 roku o dostepie do informacji publicznej, tj.
protokotéw sesji i posiedzen komisji, projektow uchwat Rady, statutow i majgtku
gminnych jednostek organizacyjnych (oprocz ZGKiM), sposobdw przyjmowania i
zatatwiania niektorych spraw, zasad udostepniania danych zawartych prowadzonych
rejestrach i ewidencjach, dokumentacji przebiegu i efektow niektérych kontroli
wiasnych (przeprowadzonych przez komisje Rady i pracownikow Urzedu) i obcych
(przeprowadzonych w latach 2004 - 2007 przez organy kontroli panstwowej),
okresowych sprawozdan z dziatalnosci burmistrza, komisji Rady i jednostek
organizacyjnych.

7. Przekazujac zainteresowanym osobom - na ich wniosek - materiaty lub informacje,
dotyczagce wykonywania zadan publicznych, nie wskazano tozsamos$ci pracownikow,
ktorzy przygotowali te materiaty lub informacje i odpowiadajg za ich tres¢ (art. 12 ust. 1
ustawy z 6 wrzesnia 2001 roku).

8. Whbrew dyspozycji art. 26 ustawy z dnia 20 lipca 2000 r. o ogtaszaniu aktow
normatywnych i niektorych innych aktow prawnych, nie prowadzono zbioru Monitora
Polskiego B celem bezptatnego udostepniania go do powszechnego wgladu w siedzibie
Urzedu.

9. Nie zastosowano okre$lonych w art. 24k ust. 1 i 3 ustawy o0 samorzgdzie gminnym
sankcji finansowych wobec dwoch pracownikéw samorzadowych, ktorzy w lipcu i
sierpniu 2007 roku nie ztozyli koncowych oswiadczen majatkowych.

10. Radzie Miejskiej nie przedstawiono uwag zgtoszonych przez dwa urzedy skarbowe do
tresci analizowanych oswiadczen majatkowych i opisanych w ich pismach z 2 i 18
pazdziernika 2007 roku (art. 24h ust. 12 ustawy samorzadowej).

Zawiadamiajagc o powyzszym prosze o podjecie stosownych dziatan zmierzajacych do
usuniecia wskazanych nieprawidtowosci.

Jednoczesnie informuje, ze w ciggu 7 dni od otrzymania niniejszego wystgpienia moze
Pan zgtosi¢ umotywowane zastrzezenia do zawartych w nim ocen, uwag i wnioskéw. W
przypadku nieskorzystania z tej mozliwosci, prosze o powiadomienie mnie w ciggu 30 dni o
sposobie wykorzystania uwag i wnioskéw pokontrolnych, w tym o podjetych dziataniach na
rzecz ich realizacji, lub przyczynach niepodjecia takich dziatan.



